A Presidéncia da Comissio de Concurso Publico n. 01/2026

Faculdade de Direito de Franca — FDF

Concurso Publico de Provas e Titulos n. 01/2026 — Edital n. 018/2026
Processo Administrativo n. 25/2026

Inscri¢cdo n. 30 — Direitos Humanos

vem respeitosamente perante Vossa
Senhoria na condi¢do de interessado em inscrever-se no certame, com fundamento no item 13.1

do Edital n. 018/2026, apresentar

Recurso Administrativo

contra o indeferimento de sua inscri¢do, divulgado no Resultado Preliminar das Inscrigdes, nos

seguintes termos.

I. Da tempestividade
O Resultado Preliminar das Inscri¢des foi publicado em 27 de agosto de 2026.

O item 13.1 do Edital fixa em trés dias, contados da publicagdo, o prazo para recurso.

O Anexo IX indica o periodo de 28 a 30 de agosto de 2026.

O recurso ¢, portanto, tempestivo.

I1. Do ato recorrido
O Resultado Preliminar consignou, quanto a inscri¢ao n. 30:

INDEFERIDA, nos termos dos itens 2.2 e 2.9 do Edital
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O recorrente ¢ bacharel em Direito, Mestre em Filosofia pela Faculdade de Filosofia,
Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de Sao Paulo e Doutor em Filosofia pela

Universidade Federal de Sao Paulo, com titulos reconhecidos pelo MEC.

A inscri¢do foi instruida com toda a documentacdo exigida pelo item 3.1 e a taxa foi

recolhida. Nenhuma outra irregularidade formal foi apontada.

II1. Dos fundamentos

3.1 Do item 2.2, que néo autoriza o indeferimento da inscricao
O dispositivo invocado como fundamento do ato dispde:

2.2 Para fins de realizar a inscri¢gdo neste Concurso Publico, ndo ¢
necessario que o(a) candidato(a) tenha concluido o curso de pos-
graduacdo stricto sensu, porém somente poderd tomar posse o(a)
candidato(a) nomeado(a) que entregar, antes da data marcada para a sua
investidura no cargo, o titulo de MESTRE EM DIREITO, reconhecido
pelo MEC, nos termos da Sumula n. 266 do C. Superior Tribunal de
Justica - STJ.

A primeira oragdo do dispositivo € expressa: para fins de inscri¢do, ndo € necessario
sequer ter concluido curso de pos-graduacdo stricto sensu. A exigéncia de titulagdo foi

deliberadamente diferida para o momento da posse.

O item 2.2 ¢, portanto, norma que autoriza a inscri¢do independentemente da titulacdo.

Nao ¢ norma que a restringe.

Ao emprega-lo como fundamento do indeferimento, a decisdo recorrida atribuiu ao

dispositivo sentido contrario ao seu texto.

3.2 Da Sumula n. 266 do STJ

O mesmo item 2.2 remete expressamente a Simula n. 266 do Superior Tribunal de

Justi¢a, cujo enunciado ¢ o seguinte:
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O diploma ou habilitagdo legal para o exercicio do cargo deve ser

exigido na posse e ndo na inscri¢do para o concurso publico.

O verbete ndo trata da area do titulo. Trata do momento em que ele pode ser exigido,

e proibe que se exija na inscri¢ao.

O Edital acolheu essa orientagdo e a incorporou ao seu texto. A decisdo recorrida, ao

exigir a titulagdo na fase de inscri¢do, afastou-se do enunciado que o proprio Edital adotou.

3.3 Do item 2.9 do edital
O segundo dispositivo invocado dispde que:

2.9 O(A) candidato(a) somente sera considerado inscrito neste
Concurso Publico apos ter cumprido todas as instrugdes previstas neste
Edital e constar no Edital de Divulgagdo de Inscri¢des Deferidas,

disponibilizado em www.direitofranca.br.

O item descreve o efeito do deferimento. Nao estabelece condicdo auténoma de

inscri¢do, nem indica qual instrucao teria sido descumprida.

Como fundamento de indeferimento, o raciocinio € circular: a inscrigdo estaria

indeferida porque ndo constou do rol das deferidas.

Registre-se que o Edital possui dispositivo proprio para as hipoteses de indeferimento,

o item 2.12 e seus subitens, que nao foi invocado.

3.4 Da possibilidade de inscricio e participacdo das provas

A consequéncia da interpretagdo adotada pela decisdo recorrida merece ser enunciada

com clareza.

Pelo Edital, o candidato que ainda ndo concluiu o mestrado pode inscrever-se e

disputar todas as fases do certame. E o que o item 2.2 assegura, em sua literalidade.
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Pela decisdo recorrida, o candidato que concluiu mestrado e doutorado nao pode

sequer inscrever-se.

Admitir quem nada concluiu e excluir quem concluiu dois cursos de pos-graduagao
stricto sensu ¢ resultado que nenhuma interpretagdo do Edital sustenta, e que a Administragao

seguramente ndo pretendeu ao redigi-lo.

O ponto ¢ relevante porque permite o acolhimento deste recurso sem que a Comissao
precise reexaminar o mérito da exigéncia de titulacdo para a posse. Basta aplicar o item 2.2
conforme o seu texto: defere-se a inscrigdo e ressalva-se que a titulagao sera exigida, na forma

editalicia, no momento da investidura.

3.5 Da matéria ja submetida a Comissdo em sede de impugnacio ao edital

O recorrente apresentou, no prazo do item 14.1, impugnagdo ao Edital n. 018/2026,

indeferida pela decisdo de 17 de agosto de 2026.

Reitera-se, para todos os efeitos € a fim de preservar a matéria, o quanto ali sustentado:
que a exigéncia de titulagdo obtida especificamente em programa de pds-graduagao em Direito
nao decorre de lei; que o art. 4°, § 8°, da Lei n. 1.441/1966, na redagdo da Lei Complementar
Municipal n. 294/2018, manda considerar “a titulacdo e a produgdo cientifica pertinente ao
contetdo programatico da disciplina para a qual concorre”; e que o art. 160, § 1°, do Regimento

Interno exige titulagdo “relacionada com a area de atuagao”, e ndo em Direito.

Reitera-se, igualmente, o pedido de inclusdo da Filosofia e da Filosofia do Direito entre
as grandes areas correlatas da disciplina de Direitos Humanos, no Anexo VII, tal como ja
reconhecido no Anexo VII do Edital n. 028/2026, editado na mesma data e no mesmo Processo

Administrativo.

Esses fundamentos ndo precisam ser reexaminados para o acolhimento deste recurso,

que se sustenta autonomamente no exposto nos itens 3 a 6.

IV. Dos pedidos

Diante do exposto, requer-se:
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a) O conhecimento e o provimento do recurso, para reformar a decisdo e deferir a
inscri¢ao n. 30, com a consequente retificagdo do Resultado Preliminar e a inclusao
do recorrente no rol de inscrigdes deferidas a ser homologado em 1° de setembro

de 2026;

b) A expressa ressalva, se assim entender a Comissdo, de que a exigéncia de titulagdo
prevista no item 2.2 sera aferida no momento da posse, € ndo na inscrigao,

conforme o proprio dispositivo determina;

c) Subsidiariamente, caso mantido o indeferimento, a indicagdo expressa de qual
instrucao prevista no Edital teria sido descumprida, com o correspondente
enquadramento em um dos subitens do item 2.12, para que o recorrente possa

exercer o contraditorio;

d) Que a decisdo seja fundamentada e publicada no sitio eletronico da Faculdade, nos
termos do item 17.1 do Edital, e comunicada ao recorrente pelo endereco eletronico

informado na inscri¢do, em tempo habil para a participagdo no certame.

Nestes Termos,

P. Deferimento.

Franca, 30 de agosto de 2026.
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ANALISE DE RECURSO

1. INSCRICAO N° 30 — EDITAL N° 018/2026

EDITAL N. 018/2026

PROCESSO ADMINISTRATIVO N. 25/2026

CONCURSO PUBLICO DE PROVAS E TITULOS N. 01/2026
RECORRENTE: Inscri¢ao n. 30

RECORRIDA: Comissio de Concurso Publico da Faculdade de Direito de Franca

A Presidéncia da Comissio do Concurso Puablico, Profa. Dra. Lislene Ledier
Aylon, tendo em vista o recurso administrativo interposto pelo candidato de inscri¢ao n. 30, em
face do indeferimento de sua inscri¢do para a disciplina de Direitos Humanos, passa a anélise das
razdes apresentadas.

1. DO RECURSO

O Recorrente insurge-se contra o Resultado Preliminar das Inscri¢des, que
consignou o indeferimento da inscri¢do n. 30, para a disciplina de Direitos Humanos, nos termos
dos itens 2.2 e 2.9 do Edital n. 018/2026.

Em sintese, sustenta que o item 2.2 ndo poderia fundamentar o
indeferimento, uma vez que o préprio Edital estabelece que, para fins de inscri¢do, ndo € necessdrio
que o candidato tenha concluido curso de pds-graduacgdo stricto sensu, ficando a apresentagdo do
titulo de Mestre em Direito para momento anterior a investidura. Argumenta, ainda, que o item 2.9
nio estabeleceria hipdtese autonoma de indeferimento e invoca a Sumula n. 266 do Superior
Tribunal de Justica.

O Recorrente também retoma argumentos anteriormente formulados em
sede de impugnacao ao Edital n. 018/2026, especialmente quanto a possibilidade de aproveitamento
de sua formacdo académica em Filosofia em razao da alegada aderéncia dessa drea a disciplina de
Direitos Humanos. O proprio recurso registra que a matéria ja havia sido submetida a Comissao e
decidida em 17 de agosto de 2026.

E o relatorio.

No mérito, o recurso nao merece acolhimento.

2. FUNDAMENTACAO
2.1. Da base normativa da titulacio exigida e da vincula¢ao ao instrumento convocatorio

A controvérsia ndo pode ser examinada a partir da leitura isolada da primeira
oracdo do item 2.2 do Edital. A regra deve ser interpretada em conjunto com as normas que
disciplinam a carreira docente da Faculdade de Direito de Franca e com as demais disposicdes do
proprio instrumento convocatorio.

Conforme ja expressamente consignado por esta Comissdo quando da

apreciacdo da impugnacdo apresentada pelo mesmo interessado, o requisito de titulacdo nao foi
criado pelo Edital de forma auténoma ou casuistica.
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O Plano de Carreira Docente da Faculdade de Direito de Franca, aprovado
pela Resolucdo da Congregacgdo n. 03/2015 e pelo Parecer CEE n. 61/2016 como anexo regimental,
estabelece, em seu art. 9°, as classes de Professor I, Professor II e Professor III, vinculadas,
respectivamente, aos titulos de Mestre em Direito, Doutor em Direito e Pés-Doutor em Direito.

O art. 160, § 1°, do Regimento Interno, por sua vez, prevé titulacio
reconhecida e relacionada a drea de atuacdo, devendo ambas as disposicdes ser interpretadas
sistematicamente, prevalecendo o Plano de Carreira como norma especial aplicdvel ao ingresso na
carreira docente permanente.

O item 2.2 do Edital, portanto, ndo inovou no ordenamento interno da
Institui¢do, mas apenas reproduziu requisito previamente integrante da estrutura normativa da
carreira, de natureza objetiva e aplicavel indistintamente a todos os candidatos.

Desse modo, ndo cabe a Comissao, na anélise individual de uma inscri¢do,
substituir a formagdo exigida pelas normas da carreira por outra titulacdo que o candidato entenda
academicamente equivalente.

A Administracdo, assim como os candidatos, encontra-se vinculada as
regras previamente estabelecidas para o certame.

2.2. Do alcance do item 2.2 do Edital e da inexisténcia de comprovacao de formac¢io em curso
na area exigida

O principal argumento recursal decorre de interpretacdo que amplia
indevidamente o alcance do item 2.2.

O dispositivo estabelece:

“Para fins de realizar a inscrigdo neste Concurso Publico, ndo ¢ necessario
que o(a) candidato(a) tenha concluido o curso de pds-graduacgdo stricto
sensu, porém somente poderd tomar posse o(a) candidato(a) nomeado(a)
que entregar, antes da data marcada para a sua investidura no cargo, o titulo
de MESTRE EM DIREITO, reconhecido pelo MEC [...]".

A disposicdo deve ser compreendida segundo sua finalidade: permitir que
candidato que ainda nao tenha concluido a formacao exigida participe do certame, desde que,
caso aprovado e nomeado, apresente o titulo de Mestre em Direito antes da investidura.

N3o se extrai da norma autorizacao para que formacao académica concluida
em darea distinta seja considerada substitutiva daquela expressamente exigida.

No caso concreto, o Recorrente apresentou titulacdo de Mestre e Doutor
em Filosofia. Nao apresentou, contudo, titulo de Mestre em Direito e, mais que isso, nao trouxe
qualquer documento que demonstre estar cursando programa de Mestrado em Direito,
possuir matricula ativa em curso dessa natureza ou encontrar-se em situacdo académica
concreta que permita concluir que o requisito previsto no Edital podera ser regularmente
preenchido até eventual investidura.
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Esse aspecto € particularmente relevante porque a pretensdo recursal ndo se
funda na circunstancia de o candidato estar em processo de obtencdo do titulo exigido, cuja
conclusdo ocorreria futuramente, hipétese que justificaria a incidéncia temporal do item 2.2. Sua
pretensao consiste, na realidade, em considerar suficiente a titulagido que ja possui em Filosofia,
atribuindo-lhe equivaléncia juridica ao Mestrado em Direito.

Foi exatamente essa interpretacdo que ja havia sido submetida a Comissao
e expressamente rejeitada. Assim, ndo hd suporte para transformar a regra que posterga a conclusao
e apresentacdo da formacdo exigida em regra de fungibilidade entre titulacoes académicas
distintas.

O item 2.2 flexibiliza o momento de comprovacdo do requisito. Nao
flexibiliza o préprio requisito.

2.3. Da Simula n. 266 do STJ: momento de apresentacio do titulo e nao equivaléncia entre
formacoes

Também ndo procede a interpretacio conferida pelo Recorrente a Simula n.
266 do Superior Tribunal de Justica.

O enunciado dispde que o diploma ou habilitacdo legal para o exercicio do
cargo deve ser exigido na posse, € nao na inscricao no concurso publico.

Sua finalidade € impedir que a Administracdo antecipe indevidamente o
momento de comprovacao de determinada habilitacdo exigida para o cargo. O verbete, entretanto,
nao modifica a natureza da habilitacio legalmente estabelecida nem confere ao candidato direito de
substitui-la por formacao académica diversa.

A questdo ja foi expressamente enfrentada na andlise da impugnacdo ao
Edital n. 018/2026. Naquela oportunidade, esta Comissdo assentou que a Sumula n. 266/STJ
disciplina apenas o0 momento de apresentacio do diploma, ndo estabelecendo equivaléncia
automdtica entre Doutorado em Filosofia e Mestrado em Direito.

A aplicagdo do entendimento sumular pressupde, portanto, que o candidato
venha a comprovar, no momento oportuno, a habilitaciao efetivamente exigida, e ndo outra que
pretenda considerar equivalente.

No presente caso, inexiste qualquer elemento documental que indique que
o Recorrente esteja buscando a obtengdo da titulacdo em Direito exigida para a carreira. O que se
pretende € que os titulos em Filosofia sejam aceitos como substitutos daquele previsto no Edital,
providéncia que ndo encontra amparo na Sumula invocada.

2.4. Da inexisténcia de equivaléncia entre a formacao em Filosofia e o requisito de Mestre em
Direito

A aderéncia académica entre Filosofia e Direitos Humanos ndo € suficiente
para modificar a conclusio.

Esta Presidéncia e a Comissdo jd reconheceram, quando da andlise da
impugnacao, que a Filosofia do Direito possui relevante contribui¢do tedrica para a compreensado da
justica, ética, dignidade, universalidade e fundamenta¢do dos Direitos Humanos. Entretanto, o
proprio Plano de Ensino evidencia que a disciplina possui conteido predominantemente juridico-
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normativo, abrangendo, dentre outros pontos, Constitui¢do Federal, direitos fundamentais, tratados
internacionais, jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, sistemas internacional e
interamericano de protecdo, Direito Humanitério e tutela de grupos vulneraveis.

A interdisciplinaridade da disciplina ndo transforma, portanto, todas as areas
que com ela dialogam em formagdes equivalentes para ingresso na carreira.

Como ja decidido, interdisciplinaridade nao se confunde com
equivaléncia de titulos.

De igual maneira, a possibilidade de pontuar producdes, experiéncias ou
titulos académicos em dreas correlatas nao os converte em requisitos alternativos de investidura. O
item 2.2 e o Anexo VII disciplinam situacdes distintas: o primeiro estabelece requisito minimo da
carreira; o segundo contém critérios classificatorios de aderéncia, producdo e experiéncia.

O reconhecimento da relevincia académica da Filosofia, portanto, ndo
produz o efeito juridico pretendido pelo Recorrente.

2.5. Da aplicacao sistematica dos itens 2.2, 2.9 e 2.12 do Edital

Também nao prospera a alegacio de que o item 2.9 teria sido utilizado como
fundamento circular para o indeferimento.

A decisdo administrativa ndo decorreu exclusivamente desse dispositivo. O
item 2.9 estabelece que o candidato somente serd considerado inscrito apds cumprir todas as
instrucdes previstas no Edital e constar do Edital de Divulgacdo das Inscrigdes Deferidas.

Por sua vez, o item 2.12 prevé expressamente o indeferimento da inscri¢ao
quando apresentados comprovantes de formaciao que nao correspondam a formacao exigida.

A interpretacdo ¢ sistemdtica. O candidato apresentou documentagao
académica que demonstra formacao stricto sensu em Filosofia. A carreira docente permanente,
entretanto, possui como formagao-base, para a classe correspondente, o0 Mestrado em Direito.

N3ao se estd, assim, simplesmente afirmando que a inscri¢do estd indeferida
porque o candidato ndo figurou entre os deferidos. O indeferimento decorre da constatacdo objetiva
de que a documentacdo de formacgdo apresentada ndo corresponde a titulacdo exigida e de que
tampouco foi demonstrada qualquer situagdo académica concreta voltada a obtencdo futura dessa
titulagdo.

Logo, o item 2.9 apenas integra o regime juridico da inscri¢do e deve ser
interpretado em conjunto com o item 2.2, o item 2.12 e as normas institucionais que disciplinam a
carreira.

2.6. Da matéria ja apreciada em sede de impugnacao e da auséncia de fato novo

H4, por fim, relevante sobreposicdo entre as razdes do presente recurso e
aquelas anteriormente apresentadas pelo proprio interessado em sede de impugnacgao ao Edital n.
018/2026.

Na impugnacdo, o interessado requereu expressamente: a admissdo, para
fins de posse, de titulos de Mestre ou Doutor obtidos em dreas afins ao Direito; a inclusdo de
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Filosofia e Filosofia do Direito entre as grandes dreas correlatas da disciplina de Direitos Humanos;
e a consequente alteracio das regras do certame.

Todos esses pedidos foram expressamente rejeitados pela Comissao, que
concluiu pela inexisténcia de ilegalidade, contradi¢do ou desproporcionalidade no item 2.2 e no
Anexo VII do Edital.

O presente recurso nao traz fato novo apto a modificar aquela conclusao.

Ao contrério, reproduz substancialmente a mesma pretensdo sob outra
perspectiva procedimental: antes se pretendia a alteragdo do Edital para admitir a formagao em
Filosofia; agora, diante do indeferimento da inscri¢do, busca-se obter individualmente o mesmo
resultado mediante interpretacao do item 2.2.

O recurso administrativo contra ato individual ndo pode funcionar como
mecanismo para, na pratica, afastar regra geral do certame cuja validade ja foi especificamente
questionada, analisada e mantida.

Além disso, a alteragdo das condi¢des de participagdo apds o encerramento
das inscricdes comprometeria a isonomia e a seguranca juridica, especialmente em relacio a
potenciais interessados que, diante dos requisitos originalmente publicados, tenham deixado de se
inscrever. Essa consequéncia foi igualmente considerada na decis@o anterior.

Nao se pode excepcionar individualmente o requisito para determinado
candidato sem alterar, materialmente, as proprias condi¢gdes gerais do concurso.

3. DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO, a Presidéncia da Comissdo do Concurso Publico
CONHECE do recurso administrativo interposto pelo candidato de inscri¢ao n. 30 e, no mérito,
NEGA-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente o indeferimento da inscricdo para a
disciplina de Direitos Humanos, pelos fundamentos acima expostos.

Fica consignado, em especial, que:

a) o titulo de Mestre em Direito constitui requisito normativamente
previsto para a carreira docente da Faculdade de Direito de Franca, ndo se tratando de exigéncia
criada exclusivamente pelo Edital;

b) o item 2.2 posterga para momento anterior a investidura a conclusio e
apresentacdo da titulacdo exigida, nao autorizando a substituicio do Mestrado em Direito por
titulacao obtida em Filosofia ou em outra area correlata;

¢) o Recorrente ndo apresentou titulo de Mestre em Direito nem qualquer
documenta¢do demonstrando matricula, frequéncia ou formacao stricto sensu em andamento nessa
area, de modo que inexiste elemento concreto que permita enquadrar sua situacdo na hipétese de
conclusdo futura da titulagdo exigida;

d) os titulos de Mestre e Doutor em Filosofia apresentados pelo Recorrente

ndo suprem o requisito especifico previsto para ingresso na carreira, conforme ja decidido por esta
Comissao quando da apreciacdo da impugnacgdo ao Edital n. 018/2026; e
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e) permanecem integros os fundamentos e conclusdes da decisdo proferida
em 17 de agosto de 2026, que indeferiu integralmente a impugnacgdo ao Edital n. 018/2026.

Mantenha-se, portanto, o resultado preliminar quanto a inscri¢cao n. 30.

Publique-se no sitio eletrdonico oficial da Faculdade de Direito de Franca
para os efeitos necessarios.

Franca/SP, 1° de setembro de 2026.
(assinado digitalmente)

Profa. Dra. Lislene Ledier Aylon
Presidente da Comissao de Concurso Publico
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